IROP - Vefejna prostranstvi

Obecnd kritéria prijatelnosti NENAPRAVITELNA

(ol Ndzev kritéria

Hodnoceni
(Ano/Ne/Nerelevantni)

1. | Ve stejné vyzvé neni podana shodna Zadost o podporu v pozitivnim nebo neutralnim stavu.

Pfi podani zadosti o podporu nedoslo k ucelovému jednani ¢i obchazeni podminek vyzvy poddnim zadosti o podporu
2. | vyplnéné zjevné nedostatecné, napf. nevyplnénim povinnych poli v ISKP21+ dle UZivatelské pFirucky Postup pro podani
zadosti o podporu MS2021+.

3. | Zadatel splfiuje definici opravnéného ptijemce pro pfisluinou vyzvu.

4. | Projekt je v souladu s pravidly verejné podpory.

Obecnd kritéria prijatelnosti NAPRAVITELNA

[l Ndzev kritéria

Hodnoceni
(Ano/Ne/Nerelevantni)

Projekt je svym zamérenim v souladu s cili a podporovanymi aktivitami vyzvy.

Projekt je v souladu s podminkami vyzvy.

6
7
8. | Projekt respektuje minimalni a maximalni hranici celkovych zpUsobilych vydajl, pokud jsou stanoveny.
9 Projekt respektuje limity zplGsobilych vydajli, pokud jsou stanoveny.

10. | Vystupy a vysledky projektu jsou udrzitelné.

11. | Potfebnost realizace projektu je odivodnéna.

12. | Zvolené indikatory, jejich vychozi a cilové hodnoty a datum jejich dosazeni odpovidaji cilim projektu.

13. | Projekt dodrZuje zakladni prdva, nema negativni vliv na genderovou rovnost a nevede k diskriminaci.

14. | Projekt je v souladu s principy udrzZitelného rozvoje.

15. | Projektovy zamér je podan v predepsané formé a obsahové splfiuje vSechny ndleZitosti.

16. | Projektovy zamér je podepsdn opravnénym zdstupcem Zadatele.

17. | Jsou doloZeny vSechny povinné pfilohy a spliuji ndleZitosti poZzadované v dokumentaci k vyzvé.




Specificka kritéria prijatelnosti

C. Hodnoceni (ANO/NE/NERELEVANTNI) - popis ANO/NE/NERELEVANTN{ Referenéni dokument
Projekt je realizovan ve vefejném prostranstvi Ci realizaci projektu dojde ke vzniku verejného Podklady pro hodnoceni
1. | prostranstvi podle § 34 zdkona 128/2000 Sb. (zdkon o obcich). Vefejné prostranstvi bude Uzemni plén
kazdému pristupné bez omezeni a bude slouzit k obecnému uzivani.
2 Projekt je realizovdn v zastavéném Uzemi nebo v zastavitelnych plochach v souladu s platnym P’odklady pro hodnoceni
" | zemnim planem. Uzemni pldn
3. | Projekt byl projednan s obc¢any. Podklady pro hodnoceni
4 Projekt resi problematiku hospodareni se srazkovou vodou prostfednictvim zasakovani nebo Podklady pro hodnoceni
" | svedenim do de3tové kanalizace a naslednou retenci/akumulaci a regulaci odtoku.
5 Projekt je ucelenym feSenim zelené infrastruktury a souvisejicich opatfeni ve verejném Podklady pro hodnoceni
" | prostranstvi. Projekt nefesi izolované pouze vegetaci & vodni toky & vodni plochy.
Dopravni infrastruktura, svyjimkou vyhrazenych komunikaci pro pési, na kterou jsou Podklady pro hodnoceni
6. | vyclenény zpUsobilé vydaje projektu, zaujima maximalné 40 % rozlohy verejného prostranstvi,
které je predmétem realizace projektu.
7. | Projekt neni zaméren na feseni infrastruktury silnic ., II. a lll. tfidy. Podklady pro hodnoceni
Pokud je projekt realizovan v ZCHU (nebo jeho OP) nebo v lokalité soustavy Natura 2000, neni Vyjadieni mistné a vécné
v rozporu s planem péce o ZCHU, zdsadami péce ani se souhrnem doporuéenych opatfeni pro prislusného orgdnu ochrany
lokalitu soustavy Natura 2000. prirody, z kterého vyplyvd, Ze
Py projekt neni v rozporu
s pldnem péce, zasadami péce
nebo souborem doporucenych
opatreni.
Podklady pro hodnoceni
9. | Soucasti projektu neni vysadba stanovistné nevhodnych nebo invazivnich drevin. Podklady pro hodnoceni
Celkové hodnoceni Celkovy vysledek: Podpis: Datum:
Jméno a pfijmeni hodnotitele: Zadost o podporu splnila/nesplnila kritéria formélnich
Lenka Jelinkova naleZitosti a podminky pfijatelnosti
Jméno a pfijmeni schvalovatele: Zadost o podporu splnila/nesplnila kritéria formélnich
Ing. Jana Bitnerova naleZitosti a podminky pfijatelnosti







